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Svenska Innebandyforbundets Juridiska Namnd

BESLUT
Arendenummer: JN D2223-15b
Datum for beslut: 2023-01-25
Beslut meddelat: 2023-01-26
| Anmald part: Kevin Haglund | Férening: FBC Kalmarsund,

Kevin Haglund, FBC Kalmarsund, har anmalts till bestraffning enligt Riksidrottsféorbundets stadgar
14 kap. 2 § for en forseelse i match mellan FBC Kalmarsund - Vaxjo IBK i Svenska Cupen den 18
januari 2023.

Anmalare ar Videogranskningsgruppen (VG) genom Daniel Holm.

BESLUT
Kevin Haglund addéms foéljande bestraffning for otillborligt upptradande:

- Avstangning fr.o.m. 2023-01-20 t.o.m. 2023-01-25. Avstangningen avser all innebandy och galler
deltagande i tavling och uppvisning.

Tillamplig regel: 14 kap 2 § 7 punkten Riksidrottsférbundets stadgar

BAKGRUND
Juridiska namnden (IN) har forutom anmalan aven tagit del av videosekvens éver handelsen.
Av anmalan framgar i huvudsak foljande.

| upptagen videosekvens syns Vaxjo IBK:s spelare nr 18 driva bollen férbi FBC Kalmarsunds spelare
nr 66, Kevin Haglund, och framat langs sargen in pa offensiv planhalva. Nar motspelaren har
passerat Kevin Haglund vander sig han om efter motspelaren. Bollen rinner fran motspelaren
samtidigt som Kevin Haglund fran en position bakom motspelaren utfér en spearing pa denne som
traffar honom mot underlivet.

VG anser att Kevin Haglunds agerande ar att beddéma som grovt matchstraff enligt innebandyns
regelbok samt att agerandet strider mot Riksidrottsforbundets stadgar. Da Kevin Haglund agerar
bakom ryggen pa motspelaren kan han inte vara medveten om situation och da inte heller férsvara
sig mot spearingen. Handlingen som Kevin Haglund utfor ar aven en medveten handling med
klubban och spearingen riktas mot motspelarens underliv dar risken for skada ar mycket stor.
Agerandet ar aven mycket osportslig och ska inte utgéra en del av spelet. Slutligen utfor Kevin
Haglund handlingen i en situation dar denne ar 6éverspelad och inte har ndgon chans att na bollen.

Kevin Haglund har infor avgérandet i IN beretts tillfalle att yttra sig och anfér féljande.

Situationen han ar anmald for ar valdigt olycklig och det ar givetvis djupt tragiskt att utfallet blev
som det blev. Han hade aldrig ndgon avsikt att skada eller anvanda sin klubba fér att dkomma
motspelaren nagon skada. Dock ar han fullt medveten om att han oavsett situation innehar
ansvaret for sin egna klubba.

Han bryter bollen av motspelaren och bollen ar pd vag mot sargen varpa han flyttar sin klubba fran
insidan av motspelaren for att komma runt och ta bollen pa utsidan vid sargen. Mitt i den aktuella
rorelsen sa traffar bollen motspelarens hogerfot och han sparkar bollen framat i banan. Han blir
avvaktande for ndgon hundradel innan han ser att deras back kommer att vara forst pa bollen och
da vill springa pa kontring.



Det ar i det laget nar han vander sig om for att springa framat i banan som han traffar motspelare,n
men inte med nagon markvardig kraft och helt ovetandes om att klubban har befunnit sig mellan
hans ben. Han vill fortydliga att nar hans klubba lamnar golvet och rér sig uppat sa traffar han inte
motspelaren. Han traffar forst nar han bdrjar springa for en kontring. Hade han slagit rakt upp
mellan motspelarens ben eller gjort det medvetet hade motspelaren haft svart att kunnat rora sig sa
langt som han gjorde, formodligen hade motspelaren dessutom reagerat kraftigare an han gjorde
och definitivt inte haft formagan att spela sa tatt inpd handelsen.

Han haller inte med VG:s bedémning om att handlingen éar avsiktlig. Eftersom den inte ar avsiktlig
kan den inte heller klassas som osportslig. Sedan anvander VG helt irrelevant och felaktig
information nar dom sager att han ar éverspelad och inte har chans att na bollen.

Situationen var redan |6st da han brutit bollen frdn motspelaren tillrackligt for att han skulle tappa
den till vart lag. Sa det hade varit otroligt ointelligent av honom att géra nadgonting medvetet nar de
hade bollen och dessutom vid en majlig kontringssituation.

SKAL
JIN gor féljande beddmning.

IN finner att det genom utredningen ar styrkt att Kevin Haglund avsiktligt utfoér tva roérelser med sin
klubba upp mellan motspelarens ben. Utfallet blev att motspelaren traffades i underlivet, vilket
medférde smarta och pataglig skaderisk. JN finner det inte styrkt att sjalva traffen i underlivet var
avsiktlig, men genom att Kevin Haglund ar ansvarig for hanteringen av sin klubba har agerandet
varit vardslost.

JN konstaterar att den anmalda forseelsen ska rubriceras som ett otillborligt upptradande i den s.k.
"brottskatalogen” 14 kap 2 § 7 Riksidrottsforbundets stadgar.

Gallande straffvardet finner IJN efter en samlad beddémning att Kevin Haglunds forseelse ska
motsvara bestraffning i form av avstangning under viss tid motsvarande en (1) match, berdknat pa
det lag som han deltog i vid anmalningstillfallet.

JIN noterar att Kevin Haglund genom tidigare beslut i arendet varit avstangd under utredning sedan
den 20 januari 2023. Under denna period har Kevin Haglund avtjanat avstangning fran all innebandy
motsvarande en (1) match och sutten tid ska inraknas i slutlig avstangningsperiod.

JIN beslutar att stdnga av Kevin Haglund fr.o.m. 2023-01-20 t.o.m. 2023-01-25. Avstangningen avser all
innebandy och géller deltagande i tavling/uppvisning.

OVERKLAGANDE

Part som ar missnojd med beslutet far 6verklaga till Riksidrottsnamnden. For att de ska prova
arendet kravs att klagoskriften inkommit inom tva (2) veckor fran den dag beslutet meddelades, dvs.
senast den 9 februari 2023.

Overklagan skickas till riksidrottsforbundet@rf.se alt. Riksidrottsndmnden Box 11016, 100 61
Stockholm.

Svenska Innebandyférbundet
Juridiska ndmnden
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Fredrik Borlie Linda Noppa elu/
Ordférande Forbundsjurist

| avgérandet har deltagit Fredrik Borlie (ordf.), Roger Haggkvist, Greger Sandell, Daniel Sandberg
och Erika Palmeby.

Beslutet ar inte enhalligt.
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Fredrik Borlies och Greger Sandells skiljaktiga mening

Viinstammer i majoritetens slutsats att Kevin Haglund har gjort sig skyldig till otillbérligt
upptradande enligt 14 kap. 2 § 7 Riksidrottsforbundets stadgar. Vi har dock en annan uppfattning
om forseelsens straffvarde som vi anser bér uppga till tva (2) matchers avstangning.



